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“Ano del Centenario de Machu Picchu para ef Mundo”

Resolucion Directoral

Lima, jo de febrero del 2011

VISTO:

{os expedientes 02070-2011-HNHU v 02492-2011-HNHU. sobre ef
Recurso de Apelacion interpuesto por el postor BELL MED S.A.C., contra el
otorgamiento de la Buena Pro af postor PRODUCTOS ROCHE Q.F. S.A. en
el ITEM 1 “Tira reactiva para glucosa en sangre’” de la Adquisicion Directa

~=’*~ Selectiva 019-2010-HNHU “Adquisicion de tira reactiva para glucosa en

ﬁﬁangre y bolsa colectora de sangre cuadruple” de la Unidad Ejecutora

¥ . /016, Hospital Nacional Hipdlito Unanue, Pliego 011 Ministerio de Salud: y,
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CONSIDERANDOQ:

Que, con fecha 2 de diciembre del 2010, el Comite Especial convoco
mediante el SEACE a la Adjudicacion Directa Selectiva 013-2010-HNHU,
"Adquisicion de tira reactiva para glucosa en sangre y bolsa colectora de
sangre cuadruple” de la Unidad Ejecufora 016, Hospital Nacional Hipolito
Unanue, Phego 011 Mimsterio de Salud;

Que, para ef ITEM 1 Tira reactiva para glucosa en sangre de la
Adjudicacion Directiva Selectiva 019-2010-HNHU, “Adquisicion de tira
reactiva para glucosa en sangre’ de la Unidad Ejecutora 016, Hospital
Nacional Hipodlito Unanue. Pliego 011 Ministerio de Salud. fueron admitidos
como postores las empresas PRODUCTOS ROCHE QF S.A.,, BELL MED
S.AC. y TECNOLOGIAINTELIGENTE S.R.L.;



A Yootz

Que, el 14 de enero del 2011 ef Comité Especial otorgo la Buena Pro al
postor PRODUCTOS ROCHE QF S.A. en e ITEM 1 Tira reactiva para
glucosa en sangre de la Adjudicacion Directiva Selectiva 019-2010-HNHU,
“Adquisicion de tira reactiva para glucosa en sangre”;

Que, el 21 de enero del 2011, el postor BELL MED S.A.C. inferpuso
Rectrso de Apelacion contra el otorgamiento de fa Buena Pro al postor
PRODUCTOS ROCHE QF S.A. en el ITEM 1 Tira reactiva para glucosa en
sangre de la Adjudicacion Directiva Selectiva 019-2070-HNHU,
“Adguisicion de tira reactiva para glucosa en sangre” solicitando se
revogque el acto de ctorgamiento de la Buena Pro, se descalifique fa propuesta
tecnica del postor PRODUCTOS ROCHE QF S.A., asimismo, se desestime la
propuesta técnica del postor TECNOLOGIA INTELIGENTE S.R.L. y se le
oforque la Buena Pro a su representada BELL MED S.A.C,;

Que, en el dia de la presentacion del Recurso de Apelacion por ef postor
BELL MED S.A.C. se observo el incumplimientco de los requisitos de
admisibilidad exigidos en el Articulo 109 del Decreto Supremo 184-2008-EF,
Reglamento de fa Ley de Conlrataciones del Estado, razon por la cual,
mediante Carta 75-2011-D.LOG.HNHU, del mismo dia, se le otorgo 2 dias
habiles para que proceda a la subsanacion, lo cual realizo mediante escrnito de
focha 25 de enero del 20171,

Que, el primer y segundo parrafo del Articufo 107 del Decreto
Supremo 184-2009-EF, Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado establece que el Recurso de Apelacion contra ef oforgamiento de la
Buena Pro, los acfos distintos al oforgamiento de la Buena Pro o contra los
actos dictados con anterioridad a ella debe interponerse, en el caso de
Adjudicaciones Directas. denfro de los cinco (5) dias habiles siguientes de
haberse tomado conocimiento def acto que se desea impugnar,

Que, como es de verse en la pagina del SEACE. el dia 14 de enero def
2011 fue notificado a fos postores el otorgamiento de la Buena Pro, por o que
el Recurso de Apelacion inferpuesto por el postor BELL MED S.A.C., ha sido
presentado dentro del plazo establecido en el acotado Articulo 107 del
Decreto Supremo 184-2009-EF, Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado. por [o que corresponde evaluar st ef medio impugnalive cumple
con fos requisitos de admisibilidad y no incurre en alguno de las causales de
improcedencia, establecidos en el Reglamento,

Que, los Articulos 109 y 110 del Decreto Supremo 184-2008-EF,
Reglamento de la Ley de Conirataciones del Estado, establecen los
requisitos de admisibilidad del Recurso de Apelacion y el framite de
admisibifidad de! Recurso de Apefacion, dispontendo el procedimiento a sequir
por la Entidad en los casos en que el impugnante incurra en la omision de
alguno de los requisitos de admisibilidad, y el Articule 111 de la citada norma
establece las causales de improcedencia del Recurso de Apelacion;

Que. revisados el Recurso de Apelacion interptesto por ef postor BELL
MED S.A.C. v ¢l escrito de subsanacion presenfado, se aprecia que cumple



con los requisitos de admiusibilidad y no incurre en fas causales de
improcedencia establecicdas en los Articulos 109 y 111 del Decreto Supremo
184-2008-EF, Reglamento de Ila Ley de Contrataciones del Estado, por /o
Gue corresponde prontnciarse sohre el fondo del asunto;

Que, con Carta 104-2011-DLOG.-HNHU de fecha 26 de enero del
2011, recepcionada el 01 de febrero def 2011, se corrio traslado def Recurso de
Apelacion al postfor PRODUCTOS ROCHE Q.F. 5.A., a efectos que cumpla
con la absolucton de la misma,

Que, con Carta 103-2011-DLOG.-HNRHU, de fecha 26 de enero del
2011 recepcionada el mismo dia, se corrio traslado del Rectirso de Apelfacion
al postor TECNOLOGIA INTELIGENTE. a efecltos que cumpla con la
absolucion de la misma,

Que, conforme el primer parrafo def numeral 3 del Articulo 113 de
Decreto Supremo 184-2008-EF, Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado, el posfor emplazado podra absolver el trasfado del recurso
interpuesto enn un plazo no mayor a tres (3) dias habies y que la Entidad
debera resolver con la absolucion del trasfado o sin efla; habiendo ef postor
TECNOLOGIA INTELIGENTE S. R. L. gjercilado su derecho de absofver el
fraslado del Recurso interpuesto. dentro del plazo legalmente establecido v su
derecho al uso de la palabra en la Audiencia realizada ef dia 04 de febrero def
2011, de la misma forma el postor PRODUCTOS ROCHE Q.F. S.A. ha
cumplido con abhsolver el traslado del Recurso de Apelacion pero no se ha
presentado a ejercer su derecho al uso de la palabra: por lo que estando en
este esfado def procedimiento corresponde pronunciarse sobre el fondo def
asunto;

Que, el impugnante BELL MED SAC, en su recurso de apelacion, de
fecha 21 de enero del 2011, interpuesio contra el oforgamiento de la Buena Pro
del ITEM 1 Tira reactiva para glucosa en sangre de fa Adjudicacién
Directiva Selectiva 019-2010-HNHU, “Adquisicién de tira reactiva para
glucosa en sangre y bolsa colectora de sangre cuadruple” | sefiala los
sigutentes fundamentos de hecho. PRIMERQG, gue el producto ofertado por el
postor PRODUCTOS ROCHE QF S. A. no cumple con fos Requerimientos
Teécnicos Minimos establecidos en el Capitufo [l de las Bases Adminisirativas,
en particular con el acogimiento por ef Comité Especial de la consulita sobre si
se aceptarian tiras reactivas para glucosa que ulificen encimas diferentes a la
glucosa PQQ: SEGUNDQO, que el producto ofertado por el postor
PRODUCTOS ROCHE QF 5.A. no ha cumpliido con fa siguiente caracteristica
establecida en las Bases Administrativas “Frasco hermetico con tapon
desecante y/o tapa flip top y/o individual, que garantice las caracteristicas
fisicas y quimicas del producto” pues a follo 30 de su propuesta técnica
oferta los siguiente: “Frasco hermético con tapa flip top, que garantiza las
caracleristicas fisicas y quimicas del producto” TERCEROQ; que el postor

PRODUCTOS ROCHE QF S.A. ha ofertado tiras reactivas modelc Performa,
cuando es de conocimiento publico, va que existen inclusive comunicaciones
por parte del propio fabricante acerca de errores en las lecturas de ghicosa en




INTELIGENTE S, R. L. no cumphd con la especificacion tecnica “Frasco
hermético con tapon desecante y/o tapa flip top y/o Iindividual, que
garantice las caracteristicas fisicas y quimicas del producto” pues el
producto  oferfado  STATSTRIP  GLU-TESTTRIP-NOVA  BIOMEDICAL
CORPORATION-USA, cuenta, segin folios 7 y 030, con fa siguiente
presentacion: Caja con 2 frascos herméticos de 50 tiras c/u;, QUINTQ, que al
ser la Unica empresa que ha cumphdo con presentar el producto ofertado don
empaque individual y ser el unico postor que cumple con ftodas fas
especificaciones, corresponde que a BELL MED S.A.C. se le otorgue la Buena
Fro;

Que, el Postor TECNOLQGIA INTELIGENTE S. R. L. al absolver el
fraslado del recurso de apelacion interpuesto por el impugnante BELL MED
SAC. en e ITEM 1 Tira reactiva para glucosa en sangre de la
Adjudicacién Directiva Selectiva 019-2010-HNHU, “Adquisicion de tira
reactiva para glucosa en sangre y bolsa colectora de sangre cuadruple”,
afirma lo siquiente: PRIMERQ, que si ha cumplido con el requerimiento técnico
que solicitaba “Frasco hermético con tapon desecante y/o tapa flip top y/o
individual, que garantice las caracteristicas fisicas y quimicas del
producto”, porque segun ese requerimiento se debia presentar cualquiera de
las siguientes posibilidades: frasco hermético con tapén desecanie, frasco
hermético con tapa flip top, frasco hermético con empaque individual: y han
presentado, segun folios 7 frasco herméfico con tapa flip top; SEGUNDQ, que
las tiras reactivas ofertadlas por su representada garantizan las caracteristicas
fisicas y quimicas del producto, porque son fabrnicadas sobre una famina de
oro, garantizando la estabilidad en fodas las condiciones ambientalcs e
inclusive al manipuleo;, TERCERQ, que el postor BELL MED S5.A.C. no ha
cumplido con acreditar que las prestaciones brindadas al Instituto de Ciencias
Neuroldgicas, al Hospital Nacional Hipdlito Unanue, al Ejercito del Peru y a fa
Direccion de Salud del Callao han sido efectuadas sin ihcurrir en penalidad,
conforme los folios 134. 135, 136 y 139 de su propuesta, por lo que no
correspondia que el Comité Especial le otorgara 30 puntos al evaluar el factor
cumplimiento de la prestacion sino 18 puntos;, CUARTQ, A folios 77 y 78 se
observa que la fecha de expiracion del producio es el 30 de noviembre del
2011, de donde se desprende que desde la fecha de presentacion de la
propuesta hasta fa fecha de expiracion van a transcurrir 10 meses con 20 dias
incumpliendo las especificaciones técnicas que solicita una fecha de caducidad
minima no menor de 12 meses a partir de la fecha de ingreso al hospital o la
presentacion de una carta de compromisc de canje; como mnguna de ambas
condiciones el postor BELL MED S.A.C. ha cumplido debid ser descalificado;
QUINTO, Existe incongruencia entre lo ofertado por BELL MED S.A.C. en su
hoja de presentacion del producto, en la que sefala que requiere solo una
muestra de 2.5 ul de sangre” y el catalogo del producto en que a folios 92
sefiala que se requiere 0.6 ul de muestra, por lo que debe ser descalificado,
SEXTO, a folios 81 de la propuesta del postor BELL MED S.A.C. se oferta
‘tecniologia aprobada por la FDA para trabajar con sangre neonatal’, sin
embargo, no existe documento que acredite esta especificacion, SE T.’MO que
a folios 81 de la propuesta de BELL MED S.A.C .. se sefala que el resuitado de
lectura emplea 20 segundos, perc a folios 92 se seniala que el resultado
requiere de un fiempo de 5 segundo, existiendo incohererncia en la propuesta;




Que, el Postor PRODUCTOS ROCHE QF S. A., al absolver el trasfado
del recurso de apefacion inferpuesto por el impugnante BELL. MED S.A.C. en
el ITEM 1 Tira reactiva para glucosa en sangre de la Adjudicacién Directiva
Selectiva 019-2010-HNHU, “Adquisicion de tira reactiva para glucosa en
sangre y bolsa colectora de sangre cuadruple” afirma lo siguiente.
PRIMERO, que si ha cumplido con el requeritiento técnico que solicitaba
“Frasco hermetico con tapon desecante y/o tapa flip top y/o individual,
que garantice las caracteristicas fisicas y quimicas del producto”, porque
segun ese requerimiento se debia presentar cualquiera de las siguientes
posibifidades. frasco hermetico con tapon desecante, frasco hermético con fapa
flip top. frasco hermetico con empaque individual, y han presentado, segtin
folios 7 frasco hermetico con tapa flip top, SEGUNDO, que las tiras reactivas
ofertadas por su representada garantizan las caracteristicas fisicas y quimicas
del producto, porgue son fabricadas sobre una famina de oro, garantizando /a
estabilidad en todas fas condiciones ambientales e inclusive al manipuleo,
TERCEROQO, gque el postor BELL MED S.A.C. no ha cumpliido con acreditar que
las prestaciones brindadas al Instituto de Ciencias Neurologicas, al Hospital
Nacional Hipolito Unanue, al Ejercito del Pert y a la Direccicn de Salud del
Callao han sido efectuadas sin fncurrir en penalfdad, conforme fos folios 134,
135, 136 y 139 de su propuesta, por fo que no correspondia que ef Comité
Especial le oforgara 30 puntos af evaluar el factor cumplimicnto de la
prestacion sino 18 puntes, CUARTO, A folios 77 y 78 de fa propuesta técnica
del postor BELL MED S A.C. se observa que fa fecha de expiracién del
producto es el 30 de noviembre del 2011, de donde se desprende que desde fa
fecha de presentacion de la propuesta hasta la fecha de expiracion van a
transcurrir 10 meses con 20 dias mcumpliendo las especticaciones técnicas
que solicita una fecha de caducidad minima no menor de 12 meses a partir de
fa fecha de ingreso al hospital o la preseniacion de una carta de compromiso
de canje; como ninguna de ambas condiciones el postor BELL MED S.A.C ha
cumplido debio ser descalificado;, QUINTQ, Existe incongruencia enire o
ofertado por BELL MED S.A.C. en su hoja de presentacion del producto, cn la
que sefiala que requiere solo una muestra de 2.5 uf de sangre” y ef catalogo del
producto en que a folios 92 sefiala que sc requiere 0.6 ul de muestra, por lo

v que debe ser descalficado, SEXTO. a folios 81 de la propuesta tecnica del

' postor BELL MED 5.A.C, se oferfa “tecnologia aprobada por la FDA para
frabayar con sangre neonalal’, sin embargo, no existe documento que acredite
esta especificacion; SETIMQ, que a folios 81 de la propuesta de BELL MED
S.A.C. se senala gue el resultado de lectura emplea 20 sequndos, pero a folios
92 se sefiala que el resultado requiere de un tiempo de 5 segundo, existiendo
incoherencta en la propuesta,

Que, del Recurso de Apelacién interpuesto por el postor BELL MED
S.A.C, contra el otorgamiento de la Buena Pro en ¢/ ITEM 1 Tira reactiva para
glucosa en sangre”, de la absolucion del traslado de la apelacion por el postor
TECNOLOGIA INTELIGENTE S.R.L. y PRODUCTOS ROCHE Q.F.S.A., de lo
expuesto por los posfores en fa audiencia y del Expediente Administrativo se
han determinado los siguientes punfos controvertidos: PRIMERQ si fa
propuesta tecnica del postor PRODUCTOS ROCHE Q.F.S.A. ha incumplido
con las especificaciones contenidas en las Bases Integradas del Proceso de




Seleccion;, SEGUNDO, si la propuesta técnica del postor TECNOLOGIA
INTELIGENTE S.R.L. ha incumplido con las especificaciones contenidas en ia
Bases Integradas, TERCERO, st la propuesta técnica del postor BELL MED
S.A.C. ha mcumplido las especificaciones técnicas establecidas en las Bases
Administrativas; CUARTO. si fa propuesta técnica del postor BELL MED
S.A.C. ha sido evaluada correctamente en cuanto al factor cumplimiento de fa
prestacién, QUINTO, si existe o no existe congruencia entre la oferta
presentada por el postor BELL MED S.A.C. v la documentacion sustentatoria,
SEXTO. si corresponde revocar el olorgamiento de la Buena Pro al postor
PRODUCTOS ROCHE Q.F.S.A. y oforgarla af postor BELL MED S.A.C. o
ralificar el oftorgamiento de la Buena Pro.

Que, respectlo del primer punto controvertido, si la propuesta técnica
de/ postor PRODUCTOS ROCHE Q.F.S.A. ha incumplido con las
especificaciones contenidas en las Bases Integradas de! Proceso de Seleccion.
primero, el postor PRODUCTOS ROCHE Q.F. S.A. sehala que el Comité
Especial ha tenido opinion contradictoria al absolver las consultas en cuanto a
si aceptaria tiras reactivas para glucosa que utilicen glucosa deshidrogenasa
PQQ (Pyrrofoguinoline Quinona). negando que se aceptaria dichas reactivas en
la consufta 4 de BELL MED SR y aceptando dichas tiras reactivas con fa
consulla 3 del mismo postor: al fundamentar dicha posicion el postor
PRODUCTOS ROCHE Q.F. S.A no foma en cuenta que al solicitar Ia
elevacion de las observaciones a las Bases respecfo a la absolucion de la
consulta 4 de BELL MED S.R.L.. gue niega la aceptacion de las tiras reactivas
para glucosa que utilicen glucosa deshidrogenasa PQQA (Pyrrologuinoline
Quinona), el Titular de la Entidad en el Pronunciamiento 003-2010-HNHU-DG
no acoge la observacion formulada v ratifica que no se aceptaran tiras reactivas
para glucosa que ultlicen glucosa deshidrogenasa FPQQ (Pyrrologuinoline
Quinona); en cumplimiento de dicho pronunciamiento el Comité Especral al
publicar las Bases integradas acoge la consufta 4 de BELL MED S R.L. en el

gl sentido de no aceptar tiras reactivas para glucosa que ulilicen glucosa

deshidrogenasa PQQ (Pyrrologuinoling Quinona); ahora bien, a fojas 32 de la
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propuesta Técnica del postor PRODUCTOS ROCHE Q.F. S A. se puede
determinar que el producto ofertado utiliza Glucosa deshidrogenasa PQQ, es
decir la sustancita cuya presencia no se aceptaha en fas tiras reactivas gue se
pretenden adquirir con el proceso de seleccion, razon por lo cual se
encuentra acreditado que [la propuesta del postor PRODUCTOS ROCHE
Q.F. S.A. no cumplia con las especificaciones técnicas establecidas en fas
Bases Administrativas Integradas y por tanto no debio ser admitida.
segundo, respecto del empaque del producto, segun el requenimiento técnico
“Frasco hermético con tapon desecante y/o tapa flip top y/o individual,
gue garantice las caracteristicas fisicas y guimicas del producto”, se
debia presentar cualquiera de las siguientes posibifidades. frasco hermetico
con tapon desecante, frasco hermetico con tapa flip top, frasco hermeético con
empaque individual o tambien frasco hermetico con tapon desecante, tapa Fiip
Top e individual, el postor PRODUCTOS ROCHE Q.F. S.A. ha presentado,
segun folios 30 de su propuesta, frasco hermético con tapa Flip Top,
encontrandose dentro de una de las posibifidades requeridas, razon por la
cual se concluye que en este extremo el postor impugnado si ha cumplido
con las especificaciones tecnicas de las Bases Administrativas, tercero,



respecto a que las tiras reactivas modelo Performa, ofertadas por el postor
PRODUCTOS ROCHE Q.F. 5.A. provocan errores en las lecturas de glucosa
en paciente neonafos, el apelante no ha acreditado en forma fehaciente esta
observacion, razon por la cual debe desestimarse’ sin embargo, debe
concluirse que el producto ofertado por el postor PRODUCTOS ROCHE
Q.F. S.A no cumplia con todas las especificaciones técnicas
establecidas en las Bases para ser admitido a la evaluacion, por presentar
un producto que utiliza Glucosa deshidrogenasa PQQ, es decir Ia
sustancia cuya presencia no se acepta en las tiras reactivas a adquirir;

(Que, respecto del segundo punto controvertido, respecio del
empaque del producto, segun ef requerimiento tecnico “Frasco hermetico con
tapon desecante y/o tapa flip top y/o individual, que garantice las
caracteristicas fisicas y quimicas del producto”, se debia presentar
cualqutera de las siguwentes postbilidades: frasco hermelico con tapon
desecante, frasco hermeético con tapa flip top, frasco hermético con empaqgue
individual o tambten frasco hermetico con tapon desecante, tapa Fhip Top e
individual: el postor TECNOLOGIA INTELIGENTE S.R.L. ha presentado,
segtin folics 07 de su propuesta técnica, frasco hermetico con tapa Flip Top,
enconfrandose dentro de una de las posibllidades requeridas; razén por la
cual en este extremo el postor impugnado si ha cumplido con las
especificaciones tecnicas de las Bases Administrativas.

Que, respecto del fercer punto confrovertido, st la propuesta
técnica del postor BELL MED S5.A.C. cumple con las especificaciones
tecnicas referidas a la fecha de expiracion establecidas en las Bases
Administrativas; se ha establecido en eflas que la fecha de caducidad minima
no debe ser menor a 12 meses de ingreso al Hospital, mientras que a folios 77
y 78 de fa propuesta def postor BELLS MED S.A.C. se observa que la fecha de
expiracion del producto es el 30 de noviembre del 2011, de donde se
desprende que cuando entreque el producto no podra cumplir con la fecha
miima de caducidad: asimistno, fas Bases Adminisfrativas establecian la
opcton de que ef pastor presente una carta de comproniso de canje, la cual ho
se encuentra en la propuesta tecnica del postor BELLS MED S.A.C: razon por
la cual la impugnacion a la propuesta técnica del postor ganador de /a
Buena Pro por incumplir las especificaciones técnicas establecidas en las
Bases Administrativas resulta fundamentada y la propuesta técnica de
dicho postor no debio ser admitida;

Que, respecto del cuarto punto confrovertido, si la propuesta
técnica del postor BELL MED S5.A.C. ha sido evaluada correctamente en
cuanto al factor cumplimiento de Ia prestacion; se ha revisado ef expediente
tecnico del postor enconirandose que a folios 134 la constancia emitida por el
instituto de Ciencfas Netrologicas, sefiala que la empresa “ha cuiminado a
salisfaccion con fas entregas oportunas’ a folios 135 la constancia emitida por
el Hospital Nacifonal Hipdlito Unanue expresa que la empresa ‘viene
cumpltendo de forma puntual v oportuna con el suministro de Tira reactiva para
glucosa cn sangre” denotandose que la empresa no habia aun concluido con
su presfacion por (o cual no es terminanie que haya incurnido en penafidad el
cohtrato, razén por lo cual se debe exciuir este contrato para la calificacion del




factor de buen cumplimiento, a folios 136, fa constancia emifida por el Frercito
del Pertr deja expresa constancia que "los productos son de bucna calidad” v
la entrega de la misma se realiza con puntualidad” v que “no presenta ninguna
observacion”; a folios 139, la constancia emitida por la Direccion de Salud del
Callac expresa que la empresa ha “atendido satisfactoriamente” de donde se
desprende que solamente la constancia emitida por el Hospital Nacional
Hipohto Unanue no corresponde ser evaluada para calificar a la empresa por ¢f
factor cumplimiento de la prestacion, dado que fas demas constancias, si bien
no expresan fiteralmente que la prestacion fue prestada sin que haya incurmido
en penalidades, sf se puede apreciar gue acreditan que no ha incurrido en effas
al haber prestado el servicio a "satisfaccion con las entregas oportunas”, “los
productos son de buena calidad” v “la entrega de la misma se realfza con
puntualidad”™ y que "no presenta ninguna observacion” y haber “aftendido
satisfactonnamente”, lo que significa que respecto a la calificacion de la
constancia emitida por ef Hospital Nacional Hipolito Unanue si ha existido
un error al calificar este factor de evaluacion del postor BELL MED S.A.C.;

Que, respecto del quinto punte controvertido, si existe o no existe
congruencia entre la oferta presentada por el postor BELL MED S.A.C. y la
documentacion sustentatoria adjuntada, de la revision del expediente
técnico def postor BELL MED S.A.C. se observa efectivamente que en su hoja
de presentacion del producto, senala que requiere solo una muestra de 2.5 ul
de sangre” y en ef catalogo def producto a folios 92 sefafa que se reqtiere 0.6
ul de muestra, lo que evidentemente contradice lo afirmado por el postor
generando incettidumbre sobre la verosimilitud de 1o ofertado, similar situacion
ocurre cuando a folios 871 de fa propuesta de BELL MED S.A.C. so sefiala que
el resuftado de lectura emplea 20 segundos, pero a folios 92 se sefiala que el
resuftado requiere de un tiempo de 5 sequndo; y. a folios 87 de la propuecsta del
postor BELL MED S.A.C, se oferta "tecnologia aprobada por la FDA para
trabajar con sangre nechatal”: sin embargo, no existe documento que acredite
esta especificacion, por lo que se encuentra fundada la impugnacion a la
propuesta tecnica del postor BELL MED S.A.C. respecto de Ia
incongruencia en su propuesta técnica y la falta de acreditacion de lo
ofertado,

Que, respectc del sexto punto controvertido, s/ corresponde revocar
el otorgamiento de la Buena Fro al postor PRODUCTOS ROCHE Q.F.5.A.y
oforgarfa al postor BELL MED S.A.C. o ratificar el oforgamiento de la Buena
Fro; al realizar la evaluacion de los fundamenifos de la impugnacion y de fa
absolucion de la impugnacion se ha encontrado que el postor ganador de la
Buena FPro PRODUCTOS ROCHE Q.F. S$.A. v el postor impugnanie BELL
MED S.A.C. han presentado propuestas tecnicas que no cumpien con alguna
de /las especificaciones tecnicas;, como en el caso del pnmero al preseniar un
producto que utiliza Glucosa deshidrogenasa PQQ, es decir la sustancia cuya
presencia no se aceptaba en las tiras reacfivas, y. en el caso del segundo.
respecfo de (a fecha de venciniento o la presentacion alternafiva de una
declaracion jurada de compromiso de canje;

Gue, estando a lo analizado en los parrafos precedentes, y a gue, el
Articuto 33 del Decreto Legislative 1017, Ley de Contrataciones del



Estado establece que en todos los procesos de sefleccion sélo se
consideraran como ofertas validas aquellas que cumplan con los
requisitos establecidos en fas Bases, el Articulo 61 del Decreto Supremo
184-2008-EF, Reglamento de fa Ley de Contrataciones del Estado estipula
que para que una propuesta sea admifida debera incluir y, en su caso,
acreditar la documentacion de presentacion obligatoria que se establezca
en las Bases y los requerimientos técnicos minimos que constituyen las
caracteristicas técnicas, normas reglamentarias y cualquier otro requisito
establecido como ftal en las Bases y en las disposiciones legales que
regulan el objeto materia de la contratacion; en consecuencia, no
correspondia leqalmente admillr fa propuesta tecnica def postor ganador de la
Buena Pro PRODUCTOS ROCHE Q.F. S.A. y del postor impugnante BELL
MED S.A.C., debiendo en todo caso ser ambos descalificados;

Que, en ese sentido la adnusion y evaluacion de la propuesta técnica de
fos postores PRODUCTOS ROCHE Q.F. S.A. y BELL MED S.A.C. se ha
reafizado conlraviniendo lo establecido en las normas legales citadas en ef
parrafo precedente, incurriendose de esta manera en una de las causales de
nulidad establecidas en el Articulo 56 del Decreto Legisiativo 1017, Ley de
Contrataciones del Estado;

Que, el numeral 3 del segundo parrafo del Articulo 114 del Decreto
Supremo 184-2008-EF, Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado, establece que cuando en virtud del recurso interpuesto, se
verifique la existencia de actos dictados por organos incompetentes, que
contravengan normas leqgales, que contengan un imposible juridico ©
prescindan de las normas esenciales del procedimiento o de la forma
prescrita por la normatividad aplicable el Titular de la Entidad declarara
de oficio la nulidad de los mismos, debiendo precisar la etapa hasta la
que se retrofraera el proceso de sefeccion, en cuyo ¢caso podra declarar
que resulita irrelevante pronunciarse sobre el petitorio del recurso,;

~. Que, conforme el Articulo 61 del Decreto Supremo 184-2008-EF,
; Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, la revision de las
: & propuestas técnicas de los participantes para determinar si cumplen con
acreditar la documentacion de presentacion obligatoria establecida en las
Bases y los requerimientos técnicos minimos se realiza en la etapa de
Presentacion de propuestas; por lo que al declararse la nulidad de [a
admision, calificacion vy evaluacion y el otorgamiento de la Buena FPro en el
ITEM 1 Tira reactiva para glucosa en sangre en la Adjudicacién Directa
Selectiva 019-2010-HNHU, “Adquisicion de tira reactiva ara glucosa en
sangre y bolsa colectora de sangre cuadruple” de la Unidad Ejecutora
016, Hospital Nacional Hipdlito Unanue, Pliego 011 Ministerio de Salud,
debe retfrotraerse el procesc de seleccion a la etapa de Presenfacion de
propuestas, para que el Comité Especial cumpla con revisar la admision de las
propuestas técnicas presentadas por los postores, cumpliendo con corregir la
viineracion de la normatividad legal detectada, siendo irrelevante pronunciarse
sobre el petitorio, ' "
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Que, conforme lo sefialado en los parrafos precedentes corresponde
declarar fa nulidad de fa admision, calificacion y evaluacion y el oforgamiento
de la Buena FPro en el ITEM 1 Tira reactiva para glucosa en sangre en la
Adjudicacion Directa Selectiva 019-2010-HNHU, “Adquisicion de tira
reactiva ara glucosa en sangre y bolsa colectora de sangre cuadruple” de
la Unidad Ejecutora 016, Hospital Nacional Hipdélite Unanue, Pliego 011
Ministerio de Salud debiendo refrotraerse el proceso de seleccion a fa efapa
de Fresentacion de propuestas, para que el Comité Especial cumpla con
revisar la admision de las propuestas técnicas presentadas por fos postores,
cumpliendo con corredir la vulneracion de la normatividad legal detectada.
siendo irrelevante pronunciarse sobre el petiforo.

Que, fa Oficina de Asesocria Juridica, mediante informe 59-2011-0OAJ-
HNHU de fecha 09 de febrero del 2011, opina que debe declararse fa nulidad
de fa admision, calificacion y evaluacion y el otorgamiento de fa Buena Fro en
el ITEM 1 Tira reactiva para glucosa en sangre en la Adjudicacion Directa
Selectiva 019-2010-HNHU, “Adquisicion de tira reactiva ara glucosa en
sangre y bolsa colectora de sangre cuadruple” de jla Unidad Ejecutora
016, Hospital Nacional Hipolito Unanue, Pliego 011 Ministerio de Salud,
debiendo retrofraerse en dicho ftem el procesc de seleccion a la efapa de
presentacion de propuestas para que el Comité Especial cumpita con revisar fa
admision de fas propuestas lécnicas presentadas por los postores, debliendo
corregir fa vulneracion de la normatividad fegal defectada, siendo irrelevante
pronunciarse sobre ef petitorio de los Recursos de Apelacion interpuestos,

Por estas consideraciones y estando a lo dispuesto en fos Articulos 33,
53, 54 y 56, del Decreto Legisiative 1017, Ley de Contrataciones del
Estado, los Articulos 61, 104, 105, 107, 108, 1093, 110, 111, 112, 113, 114,
115, 125 del Decreto Supremo 184-2009-EF, Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, y en la Resolucion Ministerial 849-2003-5A-DM,
que aprueba el Reglamento de Organizacion y Funciones del Hospital Nacional
Hipdlito Unanue;

SE RESUELVE:

1. DECLARAR, LA NULIDAD DE OFICIQ, por los fundamentos de hecho y
derecho expuestos en los Considerandos de la presente Resolucion, de
la Admision, Calificacion y Evaluacion y el Otorgamiento de la
Buena Pro en e/ ITEM 1 Tira reactiva para glucosa en sangre en fa
Adjudicacion Directa Selectiva 019-2010-HNHU, "Adquisicion de tira
reactiva ara glucosa en sangre y bolsa colectora de sangre
cuadruple” de la Unidad Ejecutora 016, Hospital Nacional Hipolito
Unanue, Pliego 011 Ministerio de Salud, debiendose retrofraer ef
proceso, en dicho I[TEM 1, a la etapa de Fresentacion de propuestas
para que ef Comite Especial cumpla con revisar la admision de las
propuestas tecnicas presentadas por 10s postores, debiendo corregir 1a
vilneracion de la normatividad fegal detectada, stendo irrelevante
pronunciarse sobre ef peliforic del Recurso de Apelacion inferpuesto por
el posfor BELL MED S.A.C.



2. La Oficina de Economia procedera a la devolucion de la garantia
otorgada por el postor BELL MED 5.A.C., a favor de la Unidad Efeculiora
016. Hospital Nacional Hipdlito Unanue, Pliego 011 Ministerio de Salud,
por el monto ascendente a la suma de MIL OCHQCIENTOS CON
00/100 NUEVOS SOLES (S/. 1 800.00),

3, Remitir el Expediente de Conlratacion de la Adjudicacion Directa
Selectiva 019-2010-HNHU, “Adquisicion de tira reactiva para
glucosa en sangre y bolsa colectora de sangre cuadruple” de la
Unidad Ejecutora 016, Hospital Nacional Hipolito Unanue, Pliego
011 Ministerio de Salud, al Comité Especial a fin que cumpla con
revisar la admision de las propuestas fécnicas presentadas por 108
postores en el ITEM 1 Tira reactiva en sangre. cumphendo con corregir
la vulneracion de la normatividad legal detectada.

4, La Oficina Ejecutiva de Administracion procedera a establecer las
responsabilidades administrativas a que hublera ugar en los hechos gque
conflevaron a la nulidad del presente proceso de seleccion.

5. La Oficina de Logistica procedera a notificar la presente Resolucion a las
partes interesadas, conforme a {a normatividad aplicable.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

GQRAB/JCRG

Distrbucion

Direc. Ejec. de adiin,
Ofic. cle Asesorfa Juridica
Direc. de Logistica

Direc. De Economia
interesado

Archivo.




